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เร่ืองของค า (ไทย) 

• จริยธรรม vs จรรยาบรรณ
– จริยธรรม – ธรรมท่ีเป็นข้อประพฤติปฏิบตั,ิ ศีลธรรม, กฎศีลธรรม

– จรรยาบรรณ – ประมวลความประพฤติท่ีผู้ประกอบอาชีพการงานแตล่ะอยา่ง
ก าหนดขึน้ เพื่อรักษาและสง่เสริมเกียรตคณุ ช่ือเสียง และฐานะของสมาชิก  อาจ
เขียนเป็นลายลกัษณ์อกัษรหรือไมก่็ได้

• นกัวิชาการตา่งคนอาจใช้ค าตา่งกนั
– คณุธรรมและจรรยาบรรณ, จริยธรรมและคณุธรรม, คณุธรรมและจริยธรรม (นิศา ชู
โต)

– จริยธรรม (บปุผา ศิริรัศมี)

– จรรยาบรรณ (สภาวิจยัแหง่ชาติ) 



กรณีการวิจยัทางสงัคมศาสตร์

• การวิจยัทางสงัคมศาสตร์เป็นการวิจยัเก่ียวกับมนุษย์ และทกุอยา่งท่ี
เก่ียวกบัชีวิตของมนษุย์ (สงัคม วฒันธรรม เศรษฐกิจ การเมือง ฯลฯ)

• การด าเนินการวิจยัอาจก่อให้เกิด “ความเสี่ยง” ตอ่ผู้ให้ความร่วมมือในการ
วิจยั

• เป็ความรับผิดชอบของผู้ท าการวิจยัท่ีจะตระหนกั และหลีกเลี่ยงการกระท าท่ี
จะก่อให้เกิดผลกระทบทางลบตอ่ผู้ ร่วมในการวิจยั ทัง้โดยตรงและโดยอ้อม

• แนวทางปฏิบตัิอนัได้มาตรฐานเป็นสิง่จ าเป็นท่ีนกัวิจยัพงึรู้และยดึอือปฏิบตัิ  



การวจิยัทางสงัคมศาสตร์อาจก่อใหเ้กิดความเส่ียงไดอ้ยา่งไร

• สงัคมศาสตร์สมยัใหมใ่ห้ความส าคญัแก่ความเป็นภววิสยั (objective) 
ในทกุขขัน้ตอนของกระบวรการวิจยั 

• ในการเน้นความเป็นภววิสยั (โดยเฉพาะในขัน้ตอนเก็บข้อมลู) นกัวิจยัต้อง
เคร่งในหลกัการ และบอ่ยครัง้ต้องด าเนินการอย่างเข้มข้นหรือก้าวร้าว 
(aggressive) จนอาจล า้เส้นความเป็นสว่นตวั หรือก่อให้เกิดผลกระทบ
ท่ีไม่พงึประสงค์อยา่งใดอยา่งหนึง่แก่ผู้ ร่วมในการวิจยัได้



ผลกระทบท่ีอาจเกิดกบัผูร่้วมในการวจิยั

ผลกระทบมีหลายมิติ และอาจแตกตา่งกนัไปตามบริบท เร่ืองท่ีท าการวิจยั และวิธีการ
ท่ีใช้ในการเก็บข้อมลู แตส่ว่นมากได้แก่เร่ืองตอ่ไปนี ้

• เวลา และความเป็นสว่นตวั
• ความลบั
• ความปลอดภยั
• สิทธิ
• ความสมคัรใจ เตม็ใจ
• ความวิตกกงัวล
• โอกาสทางเศรษฐกิจ
• การอกูเพ่งเลง็หรือตีตราจากสงัคม 



จุดยนืท่ีต่างกนัในการท าวจิยั
อาจส่งผลต่อบรรทดัฐานทางจริยธรรมต่างกนั

• จดุยืนท่ียดึความอกูต้องของหลกัการและระเบียบวธีิเป็นหลกั เร่ืองอื่นเป็นรอง

• จดุยืนท่ีมุง่ผลของการท าวิจยัเป็นหลกั หลกัการและระเบียบวิธีเป็นเร่ืองรอง

• จดุยืนท่ียดึความเหมาะสมของการด าเนินการเป็นหลกั ยืดหยุน่ในหลกัการและ
ระเบียบวิธี มองผู้ ท่ีเป็นตวัอยา่งในฐานะผู้ ร่วมในการวิจยั ไม่ใช่  “วตัอ”ุ 
(subject) ส าหรับการวิจยั ท่ีผู้ท าวิจยัจะ “ดดูเอาข้อมลู” ออกมาด้วยวิธีใดก็
ได้ 



หลกัการส าคญัของจริยธรรมการวิจยั

• หลกัวา่ด้วยความเคารพในผู้ให้ข้อมลู
– เคารพตอ่บคุคล (ความเป็นสว่นตวั, ศกัด์ิศรี, ลกัษณะเฉพาะตวั)

– เคารพในวีอีชีวิตและวฒันธรรม (ประเพณี, ความเช่ือ, ศาสนา)

• หลกัวา่ด้วยการรักษาผลประโยชน์ของผู้ให้ข้อมลู
– ความลบั

– การเสียโอกาส  และรายได้ท่ีอาจสญูเสียเพราะร่วมในการวิจยั

• หลกัวา่ด้วยความยตุิธรรม
– สิทธิท่ีจะรู้เก่ียวการวิจยั และเหตผุลท่ีเขาอกูเลือกเป็นตวัอยา่ง

– สิทธิท่ีจะปฏิเสธการตอบบางค าอาม หรือออนตวัจากการเป็นตวัอยา่งในการให้ข้อมลู



ทุกขั้นตอนของการวจิยัมีประเดน็ทางจริยธรรมเก่ียวขอ้งดว้ย

• ขัน้ก าหนดหวัข้อการวิจยั

• ขัน้ออกแบบการวิจยั

• ขัน้การเก็บข้อมลู

• ขัน้การวิเคราะห์ และการตรวจสอบความอกูต้องของการวเคราะห์

• ขัน้รายงานผล

• ขัน้การเก็บรักษาข้อมลู



โครงการวจิยัท่ีจะยืน่ขอการรับรองจริยธรรม
ตอ้งมีขอ้มูลท่ีสมบูรณ์ในเร่ืองต่อไปน้ี

• วตัอปุระสงค์ของการศกึษา

• ประชากรตวัอยา่งและการเลือกกลุม่ตวัอยา่ง

• รายละเอียดของวิธีการเก็บข้อมลู

• เอกสารขอความยินยอม (รายละเอียดท่ีจ าเป็นเก่ียวกบัการวิจยั, ความ
สมคัรใจ, ผลกระทบท่ีอาจเกิดขึน้, ผลดีผลเสียตอ่ประชากรท่ีอกูศกึษา, 
การเก็บรักษาความลบั, สทิธิท่ีจะไมต่อบค าอามใดๆ หรือออนตวัจาก
การให้ข้อมลูโดยไม่อกูลงโทษ)

• ช่ือและท่ีอยูข่องผู้ รับผิดชอบในการวิจยั



Scientific Review vs Ethical Review

• Scientific review – มุง่ตรวจสอบความอกูต้องในเชิงวิชาการของ
โครงการวิจยั เช่น: 

– ความเหมาะสมของเปา้หมายและวตัอปุระสงค์ของการศกึษา
– ความอกูต้องด้านระเบียบวิธี และการด าเนินการตามระเบียบวิธีในทกุขัน้ตอน

• Ethical review – มุง่ตรวจสอบความอกูต้องเหมาะสมทางจริยธรรม
ของโครงการวิจยั โดยเฉพาะประเด็นอนัเป็นหลกัการส าคญัของจริยธรรมการ
วิจยัท่ีกลา่วข้างต้น


